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Dosada$nja proucavanja, rasprave i nauéna saopstenja vezana za manastir Milesevu odnosﬂa su se
uglavnom na probleme iz nj egove 1stor1Je 1 slikarstva preostalog na zidovima crkve Vaznesenja.' Vise
puta ruSen i obnavljan, hram nije pruzao dovoljno podataka iz kojih bi se mogao sagledati njegov
prvobitni kameni ukras na prozorima i portalima®, a jo§ manje sadrzaj koji je obogacivao njegovu
unutra$njost. Istrazivanja koja se poslednjih godina vrSe na crkvi i u njenoj neposrednoj okolini polako
upotpunjuju ove praznine i daju pocetna saznanja o izvornoj arhitektonskoj obradi i pojedinostima
koje su doprinosile izgledu ovog hrama.

Poznato je da je u mile§evskoj crkvi sahranjen njen osnivag, kralj Vladislav*, a mnoge pojedinosti su
ukazivale da mu se grob nalazi u zapadnom traveju s juzne strane, ispod ktitorske kompozicije, kao Sto
je bilo uobi¢ajeno u mauzolejima Nemanji¢a.” Tu je zateGena drvena nadgrobna konstrukcija i tri dela
poklopca od crvenkastog glacanog kamena sa tamnijim 1 svethjlm zilama, za koje se pretpostavlja da
su ostatak sarkofaga kralja Vladislava.® Na okolnim zidovima ZlVOplS je u donjoj zoni unisten, a
drugih tragova nije bilo. Na mestu gde je oCekivana grobnica, kao i na celom prostoru juznog dela
zapadnog traveja, podne ploce su bile iz novijeg vremena, pravilno klesane od sivog pescara, za
razliku od prvobitnih od ruzicastog glacanog kre¢njaka, kakve su u srediSnjem prostoru crkve. To je
navodilo na zakljucak da je ovaj deo bio prekopan.

Istrazivanje grobnice kralja Vladislava preduzeto je u sklopu radova na konstruktivnom obezbecenju
temelja crkve.” Tom prlhkom doslo se do mnoglh dragocenih podataka o grobnici i o kamenim
ukrasima sa crkve i iz njene unutragnjosti (sl. 1).®

Kraljeva grobnica se nalazila ispred sarkofaga, a ne ispod njega. Lepo je zidana od sige u tri reda. Na
vrhu poduZnih strana postoje po dva useka za grede koje su nosile poklopnu plo¢u nad rakom. Isti
polozaj imala je i grobmca kralja UroSa u Sopo¢anima, kao i ona u kOJOJ je verovatno bio sahranjen
prV1 sopocanski i iguman. ? Razlog za takvo mesto groba mogao bi se na¢i u nameri ktitora da se pre
njegove smrti veé postavi sarkofag kao grobno obelezje.'® Kasnije, prilikom sahrane, SpOJeIll kameni
delovi teskog sarkofaga ne bi se mogli demontirati a da se ne oStete (jer su uvek spajani pomocu
gvozdenih klinova zalivenih olovom). Da bi se to izbeglo, grobna raka je postavljana ispred sarkofaga.
Ne treba prenebregnuti ni eventualne namere ktitora da svoju poniznost i pokajanje iskaze u
omogucavanju da mu se gazi preko groba.

U grobnici je, osim gradevinskog otpada i drugog materijala, nadeno mnostvo delova kamene
plastike, od kojih je najve¢i broj pripadao sarkofazima. Medu ostalima, nadena su tri mermerna
komada nekog crkvenog namestaja, jedna ugaona stopa portala i delovi podnih plo¢a. U ovom radu
bice re¢i samo o sarkofazima. Razvrstavanjem fragmenata te vrste ustanovljeno je da je re¢ o delovima
tri sarkofaga: dva su bila od crvenkasto-sivog, a treci od sivo-belog kamena.

Oblici i dimenzije profila na kamenim ulomcima jednog od crvenih sarkofaga odgovaraju onima na
poklopcu ¢ija su tri dela odranije bila poznata (sl. 2). Pronadeni elementi pripadaju donjem delu
kamenog sanduka. Najvec¢i od njih je svakako stajao na jugo-istoénom uglu, jer ima uklesane profile
na poduznoj i jednoj bocnoj strani. Uz duzu stranu mogla su se uklopiti jo§ tri odlomka, tako da
ukupna sacuvana duzina na licu sarkofaga iznosi 1, 5 t. Profili se sastoje od prave trake na koju se
nastavlja trohilus 1 torus, zatim dva stepenasta useka i deo ravne plo¢e. Na bo¢noj strani prava traka je
vece visine, a profil ima samo jedan stepenast usek. Na gornjoj povrsini saCuvane su rupe za klinove
kojima je ova greda bila povezana sa gornjim delom sanduka, a na uglu je leziste gvozdene spojke za
vezu sa bocnim kamenom iste visine. Jedan od nepotpuno sacuvanih kamenova verovatno je od



zapadne, boc¢ne stra ne sarkofaga. Iste je visine 1 profila kao ¢eona greda, samo je svetlije boje. Na
jednom kraju koji je sacuvan, ima uklesano leziste, za vodoravnu gvozdenu spojku.

Na osnovu svih podataka moze se izvrsiti pokuSaj rekonstrukcije nadgrobnog obelezja kralja
Vladislava. Ono se sastojalo od pravo ugaonog sanduka i poklopca u obliku zarubljene piramide.
Izgleda da nije postojalo po" sebno postolje, jer na nalezucoj strani donje grede nema rupa za klinove.
Sanduk je bio profilisan po obodu, u podnozju i na uglovima, tako da su tri njegove strane — prednja i
dve bocne — zajedno sa uspravnim delovima poklopca izgledale kao plo¢e uokvirene u nesto
istureniji ram.

Oblik sarkofaga ne odstupa od vladarskih grobnih obelezja Nemanjica, kO_]lma je uzor bio Nemanjin
sarkofag u Studemcl Po profilaciji najblizi su mu sarkofazi kralja UroSa i kraljice-majke Ane u
Sopocanima.'? Nacin konstrukcije, medutim, razlikuje se od svih do sada poznatih. Uobicajeno je da
sanduk obrazuju dve monolitne bo¢ne ploce klesane zajedno sa profilom donje bordure i uspravnim
profilima sa prednje 1 bo¢nih strana, dok je sa Cela bila ploc¢a sa donjim profilom ili profilisana greda 1
jednostavna ploca iznad nje. Sarkofag kralja Vladislava imao je sanduk sklopljen od dva reda
kamenova. Svi kamenovi u jednom redu imali su istu visinu. Delovi donjeg reda su nam poznati, a za
gornje se moze pretpostaviti da su se sa prethodnim naizmeni¢no preklapali ¢ine¢i gradevinsku vezu.
Tako bi bo¢ne strane drugog reda bile klesane iz jednog kamena, sa profilima na uglovima, a ¢eoni
deo bi zatvarala samo ravna ploca.

Visinu i duzinu kralj evog grobnog obelezja u ovom trenutku nije moguce ta¢no utvrditi. Pouzdana je
samo §irina, na osnovu saCuvanog dela poklopca, i ona iznosi 0, 80 t. Visina je mogla b1t1 od1,0do 1,
20 t. D. P0p0V1c jeu SVO_]O_] rekonstrukcul pretpostavila da je visina bila oko 1, 20 t.' Moglo bi se
pomisljati da.je ipak bio nizi, uzimajuci u obzir da su srpski vladarski sarkofazi iz XIII veka bili visoki
izmedu 0, 901 1, 13 t. Osim toga, u sondi sa spoljne strane kapele mileSevske crkve naden je deo ploce
koja po debljini, boji kamena i1 obradi odgovara polozaju drugog reda prednje strane sanduka jednog
od crvenkastih sarkofaga. Ukoliko je pripadala ovom, njegova ukupna visina bila je 1, 0 metar.

Duzina sarkofaga takode se moze samo okvirno odrediti. D. Popovi¢ je prihvatila navod prote S.
Dimitrijeviéa, koji je tridesetih godina obisao MileSevu, da je poklopac sarkofaga dugaéak 1,85 t. On,
meduglm u istom tekstu napominje da je poklopac bio I‘aZblj en i da su sauvana tri njegova dela (kao
i danas).'* Prota j je verovatno sabrao duzine delova, iako oni ne Cine ukupnu duzinu, jer im se lomovi
ne poklapaju. Sarkofag nije mogao zauzimati ceo prostor izmedu pilastra i zapadnog zida traveja, u
duzini od 2, 40 t. Tome se protivi Cinjenica da su bocne strane poklopca profilisane, za razliku od
zadnje koja nije Cak ni glacana, jer je bila prislonjena uza zid. Izmedu bo¢nih strana sarkofaga i zidova
moglo je biti po 10—15 st slobodnog prostora, $to bi dopustalo lako postavljanje poklopca na sanduk,
¢ija bi duzina u tom slucaju iznosila oko 2, 15 metara.

Drugom sarkofagu pripadaju tri kamena s istim profilom kao kod prethodnog, samo manje visine za
2 st (sl. 3). Kamen je takode iste vrste, samo nesto tamnije crvene boje. Dva odlomka su verovatno sa
ceone, a jedan, neSto dubljeg profila, sa bo¢ne strane donjeg reda sanduka. Jedan od ovih odlomaka
ima sa donje strane, na kojoj lezi, rupu od gvozdenog klina za vezivanje sa podom ili mozda sa
posebnim postoljem. Na prednjim stranama odlomaka preostali su tragovi boje — crvene na borduri i
bele na delu ploc€e. Tanak, ali prili¢no grub premaz bio je nanet na glacanu povrSinu kamena.

Pronadeni delovi pokazuju da je ovaj sarkofag bio konstruisan na isti nacin kao i prethodni, sa
sandukom od dva reda kamenova i1 poklopcem. Profilisani okvir na prvom redu klesan je zajedno sa
delom ploce. Bio je bojen, mozda prilikom neke popravke.

Nisu poznati ni mesto gde je sarkofag stajao, a ni li€nost ¢ije je grobno obeleZje bio, ili je trebalo da
bude. Izvesno je samo da je nastao u isto vreme kada i Vladislavljev, jer je sa njim gotovo istovetan po
profilaciji, klesarskoj obradi, nac¢inu konstrukcije, vrsti kamena i boji.



Moguc¢i polozaj sarkofaga, a bez sumnje i odgovarajuce grobnice, jeste na severnoj strani zapadnog
traveja, preko puta grobnice kralja Vladislava, ili u unutrasnjoj priprati. U oba prostora sada je pod od
novijih sivih ploca pescara, kakav je bio na mestu kraljeve grobnice. Mogao je biti namenjen supruzi
ktitora Beloslavi, ili najstarijem sinu Stefanu, a mozda i nekoj tre¢oj licnosti bliskoj Vladislavu.
Verovatnije mesto mu je severna strana zapadnog traveja, jer ga je tu 1580. godine zatekao mletacki
ambasador Kontarini. 1z njegovog teksta proizlazi da se preko puta sarkofaga kralja Vladislava nalazio
isti takav, u kome je nekada lezalo, telo svetoga Simeona. Ovom podatku nije do sada poklanjana
paznja, jer je poznato da je Simeon Nemanja sahranjen u Studenici, a o postojanju sarkofaga nije bilo
nikakvih materijalnih podataka. Pripisivanje ovog grobnog obelezja Nemanji usledilo je po svoj prilici
zato $to je on naslikan u neposrednoj blizini, na drugoj strani zida, a prava licnost za koga je beleg
klesan je zaboravljena ili nije tu ni bila sahranjena. MozZe se ocekivati da ¢e se u tom prostoru naci i
grobnica koja ¢e odrediti tacno mesto sarkofaga. Verovatno se u njoj, kao 1 u kraljevoj grobnici, nalaze
delovi oba sarkofaga koji sada nedostaju, jer su svakako obe u isto vreme razvaljene radi pljacke, a
fragmenti nadgrobnih obelezja pomeSani.

Ovom prilikom nije izvrSen pokuSaj rekonstrukcije sarkofaga o kome je re¢ (oznacen kao br. 2) jer
su moguca dva reSenja koja bi uticala na njegov izgled: sa postoljem ili bez njega. Ako je imao
posebno postolje, za Sta pOStOje ve¢ navedene 1nd1c1Je onda je to bio sarkofag ktitora —
reprezentativan, oblikovan sa svim elementima koje ima i Nemanjin u Studenici'® — pa bi mu i mesto
bilo uz grobnicu kralja Vladislava. U tom slu¢aju sarkofag br. 1 pripadao je kraljevom srodniku.

Dva kamena nadena u istrazivanoj grobnici mogla su se izdvojiti kao delovi tre¢eg mileSevskog
nadgrobnog belega. Jedan od njih je deo donje, Ceone grede sanduka, sa profilima na licu. Drugi je
morao stajati uspravno na uglu, s obzirom da su mu profili na dve susedne strane. Ovaj sarkofag se
razlikuje od dva prethodno opisana i po boji, 1 po profilu i po sistemu konstruisanja. Klesan je od sivo-
belog kre¢njaka, sa uglacanim vidljivim povrSinama. Profil po ivicama sastojao se od ravne trake,
trohilusa, torusa i jednog stepenastog zaseka. To su isti elementi koji su ukrasavali dva crvena
sarkofaga, samo su vec¢ih dimenzija i dubljih profila. Prema sacuvanim delovima, konstrukcija
sarkofaga nije bila uobicajena. Na uglovima bi bili postavljeni stubi¢i profilisani na dve susedne
strane. Oni bi se oslanjali na isto ukraSenu gredu, na ¢ijim je krajevima izveden prelaz iz vodoravne u
uspravnu borduru, kao $to je moralo biti i na poklopcu, dok bi Supljine bile zatvorene plocama. Ovako
zamiS$ljen grobni beleg, zbog jakih profila bordure po ivicama, svakako je izgledao monumentalno.
Izabrani sistem konstrukcije bio je pogodan ako se u kamenolomu nisu mogli na¢i kamenovi veéih
dimenzija, a pogotovo ako je bilo predvideno da prednje ploce budu posebno ukraSene.

Razumljivo je da se sa tako malo podataka moZze samo pretpostaviti Ciji je to bio deo spomenika i
gde mu je bilo mesto. Ima razloga zbog kojih bi se smelo pomisljati da su pronadeni kameni delovi
pripadali grobnom obelezju svetoga Save.

Kralj Vladislav je preneo telo svetog Save iz Trnova u Milesevu ,,i tako [...] u ¢asnom grobu, koji
mu beSe spremio taj bogoljubm kralj Vladislav, u taj ga grob polozise asno", kaze Domentijan'’,
savremenik, a verovatno i ogevidac ovoga dogadaja.”™ To isto naV0d1 1 drug1 Savin zivotopisac
Teodosije 9, a pomenuto je i u Sluzbz prenosu mostiju Svetog Save.”” Spremljeni grob svakako
podrazumeva i nadgrobno obelezje.?

Od objavljivanja studije S. Radoj¢i¢a o MileSevi naucnici su saglasni sa pretpostavkom da se grob
svetog Save nalazio u spoljnoj priprati, ¢ije je prizemlje oblikovano i oslikano za takvu namenu.*
Istrazivanja koja se poslednjih godina vrSe na arhitekturi crkve Vaznesenja pokazala su da je spoljna
priprata tek prepravkom saobrazena funkciji grobnice. Prvobitno su u njenom prizemlju postojala dva
prozora na zapadnom zidu, koja su zazidana pre nego Sto je u celom prostoru postavljen Zivopis. Bilo
da je nov graditeljski i likovni program za spoljnu pripratu kao grobnicu bio osmisljen jo§ za zivota
svetog Save i1 uz njegovo ucesce, bilo da se ceo poduhvat mogao pripisati Vladislavljevoj ,,pripremi
groba" za najpostovaniju licnost Srbije toga vremena, u njegovom sklopu je morao biti predviden i
sarkofag. Prostranoj prostoriji spoljne priprate odgovarao bi 1 veliki ukraSen grobni beleg.



Pronadeni kameni komadi uklapali bi se u zamisao o0 monumentalnom sarkofagu, i po proporcijama i
po istaknutim profilima bordure koja je krasila njegove ivice. Uporedujuci ga sa sarkofagom kralja
Vladislava, moze se zakljuciti da mu je slican samo u izboru profila, dok klesarska obrada i
konstrukcija pokazuju da je to delo drugog majstora, izvedeno mozda i viSe godina kasnije.

Poznato je da telo svetog Save nije dugo ostalo u grobu. Ubrzo je izvadeno i u ¢ivotu izloZeno u
crkvi.?® Veéina istrazivala pretpostavlja da Je mesto ¢ivota bilo u unutraanOJ priprati sa severne
strane, ispod naslikane figure svetog Save.”* U prilog ovom misljenju ide i novi pod u unutraanOJ
priprati, isti kao i u bo¢nim delovima zapadnog traveja. To navodi na pomisao da je onaj originalni
stradao u isto vreme kad su grobnice nasilno otvarane. Sarkofazi u zapadnom traveju odredivali su
polozaj grobnica. Kako na mestu ispod ¢ivota svetog Save nije bilo grobnice, moguce je da su
pljackasi prekopali ceo prostor unutrasnje priprate.

Bez obzira na mesto u crkvi, ¢ivot je morao stajati na nekom postolju. Da 1i je za to iskoriS¢en
sarkofag, za ovu svrhu premesten iz spoljne priprate, ili je napravljena nova, posebna konstrukcija, ne
moze se utvrditi na osnovu podataka kojima se u ovom trenutku raspolaze. Moze se pretpostaviti da su
pronadeni kameni delovi pripadali konstrukciji vezanoj za izlaganje mostiju svetog Save, koja se u
vreme poslednjeg razaranja crkve nalazila u njenom glavnom prostoru. Razlog za to je Sto eu nadeni u
grobnici kralja Vladislava, Zajedno sa delovima dvaju sarkofaga koji su svakako staj ali u neposrednoj
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onih §to su otvarah grob nice.

Svodenjem svih podataka poznatih u ovom trenutku istrazenosti crkve Vaznesenja u MileSevi moze
se zakljuciti da su u njoj od Cetvrte decenije XIII veka stajala tri sarkofaga (sl. 5). Dva vrlo sli¢na,
crvene boje, nalazila su se u zapadnom traveju crkve od vremena njene izgradnje (1220—1228.
godine) do razaranja (u XVIII veku). Onaj na juznoj strani obelezavao je grob kralja Vladislava. Tre¢i,
sivo-beli, isklesan za nadgrobm beleg svetog Save, mogao je biti postavljen u spoljnu pripratu nesto
kasnije od prva dva, ali je tu ostao kratko vreme.”” Oko 1240. godine ¢ivot sa Savinim modtima
izlozen je na odgovarajucem postolju uza severni zid unutrasnje priprate. Mle¢anin Kontarini je 1580.
godine tacno opisao tadasnji polozaj sva tri grobna obelezja: ,,sa druge strane sarkofaga Svetog Save
[...] jedan drugi prema istoku, u kome je kazu bilo telo Svetog Simeona [...] a u sarkofagu istog oblika
nalazilo se telo kralja Vladislava".

Danas se ta mesta u crkvi prepoznaju po podnim plo¢ama iz novijeg vremena. Jedno od njih, s
grobom ktitora, istrazeno je nedavno. Pre donoSenja sigurnijih zakljuCaka, neophodno je istraziti i
ostale povrSine: na severnoj strani zapadnog traveja, u unutrasnjoj i spoljnoj priprati. Do tada,
pretpostavke o oblicima sva tri sarkofaga i o njihovom tacnom poloZaju mogu se uzimati samo
uslovno.

U svakom slucaju, mileSevski sarkofazi pokazuju da je crkva Vaznesenja bila porodi¢ni mauzole;j
kralja Vladislava, kao $to je pre nje Studenica bila Nemanjin, a kasnije Sopo¢ani UroSev.
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' T nad njegovim prvim grobom u Trnovu bio je postavljen ,kamen Gasni" — verovatno mermerni sarkofag. V.: D.

Popovi¢, Srpskc viadarski grob, 92.

?2'S. Radoj&ié, nav. delo, 33.

2z Domentijan, nav. delo, 232; Teodosije, nav. delo, 259.

#g, Radoj¢ié, nav. delo, 33; D. Popovié, nav. delo, 98.

* R. Nikoli¢, je pretpostavio da se grob svetog Save nalazio u severoistoénom uglu spoljne priprate. V. R. Nikoli¢, nav.
delo, 12—23. Cini se, ipak, da bi njegovo mesto moglo da bude u sredini spoljne priprate.



	OLIVERA KANDIC

